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Silogismo juridico

El que mata a otro debe ser reprimido con pena
privativa de libertad no menor de seis ni mayor de

veinte anos

Juan mato a José

. Juan debe ser reprimido con pena privativa de
libertad no menor de seis ni mayor de veinte

ANO0S




“El logos, he ahi el centro
de nuestra atencion...”

PARMENIDES




Raciocinio

Es un proceso mental en el cual se infiere
un nuevo juicio a partir de uno, dos o mas
juicios ya conocidos e interrelacionados.




Inferencia

Es el proceso de materializacion de la tercera
forma del pensamiento: el raciocinio.

Como tal, es un proceso logico en el cual se
pasa de la verdad o falsedad de una, dos o
mas proposiciones llamadas premisas, a la
verdad o falsedad de otra proposicion,
derivada de las anteriores, llamada conclusion.




Raciocinio

Inferencia




Cuestiones generales

* Invalida

Objeto de la Logica |:> Inferencia

A

v

Proposicion

N\

—

— - contingencia: VF VF

* Valida

- contradiccion: FFF F

» - tautologia: VV V'V

— a) Sentencia aseverativa

eje
central

— ¢) Aleticidad

> b) Coherencia



Importancia de la proposicion




Juicio y Proposicion propoil

/ (Continente)

Juicio

(Contenido)




El raciocinio: Forma superior del pensamiento

1) Concepto ——— arbol + verde + vegetal
C, C, C,
Pensamiento 4 2) Juicio J: El arbol es verde

J: Aquello que es verde es vegetal LI
’ q q 8 Raciocinio

3) Raciocinio c: El arbol es vegetal

- s en s en Qe e an e o -
(]

\ Lenguaje

Objeto

Cognoscible

Sujeto
Cognoscente I

> Inferencia




Cuestiones generales

PENSAMIENTO LENGUAJE

1) Concepto 1) Término
2) Juicio 2) Proposicion
3) Raciocinio 3) Inferencia

i Obj 7 1
| Inferencia :> bjeto de estudio de Ia

Logica




Clases de Inferencias

a) Inferencias deductivas

1) Por el método 7 b) Inferencias inductivas

_ ¢) Inferencias abductivas

a) Inferencias inmediatas

2) Por su estructura -

b) Inferencias mediatas




Por el método _

Lo general, lo universal

1) Inferencias deductivas

¥

Lo singular

C: ;. SOcrates es mortal

- Eym.: —
P,: Todos los hombres son mortales ------ >
P,: Socrates es hombre

Universal

Singular



Por el método )

Lo singular

2) Inferencias inductivas . ‘ — Experimentacion

Lo general, lo universal

- Eim _

P1: HZO i 803 . I__ZSO4 ______ » LExp. singular
PZ: HZO -+ COZ > }_2(:()3 ...... » LExp. singular
P; H,0 + CLO- ., HClO, == . Expimgular
C: Agua + Anhidrido +  Acido

HaXbOc [ ey

oxacido he e




Por el método ]

Hipotests explicativa

3) Inferencias abductivas - \

Idea nueva

- Eym.:

Coémo surge
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P,: Se observa el hecho sorprendente, Juan no mintio

P,: Si respetar valores de honestidad fuera verda-
dero, gue Juan no mienta seria cosa corriente

C:

. Hay razén para sospechar que [uan no mintio porque
es verdad en €l que respeta los valores de honestidad



a) ¢Poder instintivo?

dAdwinar la hipotesis? - 0

’v b) ¢Proviene de otra informacién bajo nuestro control?

Umberto Eco

' - No proviene de la nada

bduccion creativa » Tiene que ser “Inventada’ ex novo -

- Existe una coleccion
infinita de  hipotesis
posibles

De este modo, la abduccion
Logica - puede - explicada o - Consideracion contextual
contextualizada una aplicacién de habitos de la cognicion

dados a situaciones nuevas




Por su estructura

1) Inferencias inmediatas

I »
»

a) De una sola premisa se deriva la conclusion

b) No poseen término medio

1.1. Interencias Inmediatas por Conversion

1.1.1. Conversion simple

1.1.2. Conversion accidental

1.2. Inferencias Inmediatas por Observacion




1.1. Inferencias inmediatas por conversion

1.1.1. Inferencias Inmediatas por Conversion Simple

P {ti i ) ) i
U Algunos politicos son mentirosos tienen igual cantidad e

""""""""""""""""""""""" igual calidad
C: . Algunos mentirosos son politicos

1.1.2. Inferencias Inmediatas por Conversion Accidental

Py Ningun revolucionario es cobarde
tienen igual calidad, pero
diferente cantidad

C: .. Algunos cobardes no son revolucionarios




1.2. Inferencias inmediatas por observacion

Py Algunos nifios son egofstas

C: . Algunos nifios no son egoistas

Py Todos los capitalistas son inmorales

C: .. Ningun capitalista es moral

P, Ningun priista es nacionalista

C: .. Todos los priistas no son nacionalistas




Por su estructura

2) Inferencias mediatas

a) De dos o mas premisa se deriva la conclusion

b) Poseen término medio

R Todos los hombres son mortales
Tm
P, Socrates es hombre
T. M.

C: . Socrates es mortal




Eim.:

P;:

P,:

C:

S1 juegas carnavales, te mojaran

.. S1 juegas carnavales, te resfriaras



P,: Si estudias, triunfaras
oM,
P, Si te esfuerzas, tendras €xito
T. M.,
P, No triunfaste o no tuviste éxito
T. M., T.M.,

C: .. No estudiaste o no te esforzaste




Simbolizacion de proposiciones

Paso 1:

Reconocer las proposiciones simples que intervienen en la inferencia. Para lograr ello, basta
con reconocet, en principio, los términos de enlace (“y”, “o0”, “entonces”, etc.) que se
encuentran en la inferencia. Lo que queda entre dichos términos son las proposiciones

simples.

Reemplazamos las proposiciones simples por las variables proposicionales que se utilizan en
logica (p, q, 1, S,...), de acuerdo al orden de aparicion de aquéllas.

Explicamos la estructura formal (estructura logico-objetiva) de la proposicion,
reemplazando las proposiciones por las variables proposicionales (trabajo ya hecho en el
paso anterior), pero manteniendo aun los términos de enlace.

Reemplazamos los términos de enlace por los conectivos logicos que correspondan.



/\
@juegas carnavale@e mojaran [ (p S

/\p — q
@;e moja@e resfriaras :> (q—rt)

N—?

q —> r

@@juegas carnavale@e resfriaras :> (p—rt)
R P =




—> |l(lp—=9) A (q—1)] = (p—1)

(Esquema Molecular)




N
@lestudi@riunfarés‘ :> (p—q)

P — q

/\
@lte esfuerz@endrés EXIto :> (r—s)

t —> S
ltriunfaste tuviste €xito s—> (~qVv~s)
s q VAR s

estudiaste' te esforzaste :> (~pVv~rt)
0 1; vV ~ ;-




g U(p—=PA(r—=s)IA(~qVv~s)} - (~pV~r)

L L
1ra. LDDM 1ra. LDDM

Lp—= A (r—=s)]A~(qAs)} = ~(pAt)




Resolucion judicial e
inferencia
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Silogismo juridico

El que mata a otro debe ser reprimido con pena
privativa de libertad no menor de seis ni mayor de
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Juan mato a José
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ANO0S




Sentencia Inferencia

P,: Premisa normativa
1) Parte descriptiva

P,: Premisa normativa Término
Medio

P_: Premisa normativa

. . Término
2) Parte considerativa - Medio [ —
P_ . ,: Premisa factica
Término
. . Medio
P_ . : Premisa factica
n+ 2 v
P_ ., 5 Premisa factica Justificacién
3) Parte resolutiva = = = = = = = = » (C: .. Conclusion Art. 139°, inc. 5.,

de la Constitucion



Gracias por su atencion...

lapm1974(@gmail.com




